RECENZIE

HOMZA, Martin: UHORSKO-POLI'SKA KRONIKA. NEDOCENENY PRAMEN K DE-
JINAM STREDNEJ EUROPY. Bratislava : Post scriptum 2009, 224 s.

Neuveritel'ne dlho ostdval vstup do riSe stredovekych kronik uhorskej proveniencie
beznému citatel'ovi uzavrety. Po Sasinkovom preklade Anonymovej kroniky v Sloven-
skom letopise roku 1877 otvoril tito komnatu po takmer 120 rokoch az zvidzok Kroniky
stredovekého Slovenska. V sérii Pramene k dejinam Slovenska a Slovdkov ho roku 1995
vydal latinista Julius Sopko, ktory dofi zahrnul Obrazkovu kroniku z druhej polovice 14.
storo¢ia od Marka z Kaltu, Kroniku magistra Jana o Cudovitovi Vel’kom z konca 14. sto-
roCia od Jana Téta, SpiSskosobotskt kroniku z polovice 15. storo€ia, Kroniku Jana z Tur-
ca zo zaveru 15. storoCia a Sperfoglovu kroniku zo 16. storo¢ia. Historik Vincent Micska
obohatil tento rad roku 2000 o Gesta Hungarorum anonymného notara kral'a Bela. Poda-
rilo sa mu zaroven presadit’ doleZiti inovaciu, ked’ okrem prekladu a sprievodnych textov
publikoval latinsky original. Podobne v edicii Libri historiae Slovaciae predstavuje d’alsi
prisludnik mladsej generacie naSich medievalistov Martin Homza Uhorsko-pol'ski kroni-
ku v plnom latinskom zneni i v slovenskom preklade.

Rovnako dblezitym komponentom knihy ako vydanie kroniky je v§ak ivodna mono-
graficky koncipovana analyza pramena (s. 15 — 110) z pozicie si¢asného kritického histo-
rika. Povodné rozpravanie, ktoré podl'a Homzovho predpokladu zloZil prvy, podl'a mena
znamy, spiSsky prepost Adolf, opisuje tri fazy uhorskych dejin a ich protagonistov: Atila
vystupujuci pod menom Aquila sa usadzuje v Sclavonii a Zeni sa so slovanskou §lachtic-
nou; svity Stefan ziskava kralovska korunu od rimskeho papeza a hroziacemu konfliktu
s urazenymi pol'skymi Piastovcami zabrani mierové rieSenie; napokon sa pravi Stefanovi
dedicia vracaju do Uhorska. DéleZitou hrdinkou kroniky je vedecky neidentifikovatel'na
pol'ska princezna Adelaida v role matky sv. Stefana a christianizatorky krajiny.

Martin Homza podrobil text kroniky minucidznej vecnej analyze. Venoval pozornost’
variantom, Stylu, autorovi, ideologicky motivovanej Giprave mien (napr. Attila na Aquila,
Gejza na Jesse) a etnicite ich nositelov, zahraniénym aj domacim literarnym prametiom
a predloham, medzi ktorymi hrajt déleZit(i ilohu legendy o sviitych panovnikoch Stefano-
vi a Ladislavovi, ale aj spomenuté Gesta Hungarorum od anonymného notara, na rozdiel
od ktorého autor nasej kroniky — zrejme z poverenia zadavatel'a diela Kolomana Hali¢ské-
ho, brata Belu IV. — vyzdvihol v etnicky, nabozensky a kultirne odli$nych spoloenstvach
kralovstva integrujuce prvky. V druhej kapitole uvodu, s€asti polemicky ladenej, Homza
poukazal na dévody doterajsej slabej reflexie predmetnej kroniky v slovenskej historiogra-
fii, ¢o kontrastuje s permanentne Zivym zaujmom o fiu v Pol'sku. Aj nasa kniha napokon
vznikala najmé v diskusii s krakovskym historikom Ryszardom Grzesikom.

Latinsky text kroniky ma Citatel’ k dispozicii jednak na 16 stranach kvalitného fareb-
ného faksimile najstarSieho a najlepsie zachovaného odpisu v kodexe zo 14. storoéia
Varsovianus Zamoyskianus BOZ 28, jednak v modernej edicii, ktord zohl'adiiuje varianty
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doloZené d’al§imi dvoma odpismi. Edicia sa sice opiera o textovo-kritické vydanie Bélu
Karacsonyiho z roku 1968, no na rozdiel od neho sa nasi editori Jana Balegova a Martin
Homza pokusili restituovat’ znenie archetypu a hlasia sa k pokusu o ,,rekonstrukciu éitan-
kového charakteru® (s. 116). V nej pracovali so zjednoduSenym systémom zétvoriek
a odkazov na aparat textovych variantov Karacsonyiho vydania, prip. odchylok od neho,
kurzivu vyuzili na zvyraznenie intertextovych vizieb na Bibliu a Hartvikovu legendu.
Vysledny aparat, v ktorom sa krizia arabské i rimske &islice a indexy v majuskule, je na-
priek ich Usiliu o zjednodusenie pretaZeny a pre potencidlneho Citatel'a v kone¢nom do-
sledku aj zna¢ne neprehl'adny. Zda sa, Ze orientacii by skor posliZilo ¢islovanie riadkov.

Subezne s latinskym textom mozZe Citatel’ sledovat’ slovensky preklad, ktory pripra-
vila J. Balegova. Ide o Standardny filologicky preklad, ktory dba o maximainu vecni
presnost’, no neignoruje ani $tylistické, resp. estetické hodnoty predlohy. Prekladatel’ka sa
uspeSne vyhla archaizovaniu v syntaxi aj v rovine slovnej zasoby. Jej funkéne uvolneny
pristup k textu si méZeme ilustrovat’ na preklade spojeni fecerunt conflictum octo diebus
= zrazili sa v boji, ktory trval osem dni (s. 128/129), crastina die hora prima = zajtra
hned’ zrana (s. 142/143), epulis discumbunt (s. 148/149) = zasadli si k hostine. Menej
zvladnuté sa javi gerundium v syntagme in presenciam suam veniendi = osobne pred
seba predstupovat’; lepsie: ,,aby k nemu prichadzali“ (s. 132/133). Spravnym rozhodnu-
tim bola miera vyuzitia najnov§ieho rimskokatolickeho prekladu v biblickych citatoch.

Vo vete Hunc Deo dilectus Adalbertus episcopus crismali baptismate secundum cre-
dulitatis sue virtutem intinxit ,,Bohu mily biskup Vojtech ho podla cnosti svojej viery
pokrstil“ (s. 136/137) sa zjednoduSenim straca informacia, vo svitostefanske;j tradicii nie
nezaujimava, Ze sa totiz pri starobylom obrade krstu praktizovalo ponorenie a pouZival sa
birmovny olej chrisma. Skor rusivo pdsobi oslovenie ,,pan Jezi$§ Kristus“ (s. 169) miesto
zvytajného a v ndbozenskych textoch nad’alej zivého vokativu ,,Pane JeZisu Kriste*; pri-
tom o riadok vySie ¢itame klasicky vokativ ,,Otée nas“. Uzus takisto kéZe prekladat
spojenie semper Virginis Mari(a)e nie ako ,,naveky Panny Mdrie* (s. 148/149), ale ,,vZdy
Panny*; v gréckych liturgickych textoch je aeiparthenos dokonca jedno slovo. Pripustny
priklon k tradi¢nému prekladu vidno v oznaéeni Atilu za BoZi bi¢ (s. 125), hoci—na to sa
spravne upozoriiuje v poznamke — by bolo presnejsie ,,Bozia pliaga“, navyse by to bolo
ustvztaznené na knihu Exodus. Vzhl'adom na zrkadiové vydanie latinského a slovenské-
ho textu sa dalo upustit’ od zatvoriek v explicitnej§ich prekladoch a vo vysvetlivkach typu
Alemanie (Nemecka) a Austrie (Rakuska). Titul comitissa ostal v preklade bez najmensej
zmeny (s. 185), kym inde dostava jej muzsky naprotivok comes (s. 169) aspori slovensky
zovnaj$ok ,,komes®, hoci s jeho sklofiovanim budu latinisti sotva celkom uzrozumeni.

Plati to tym viac, Ze kniha ma v8etky znaky vedeckej publikacie. Patri k nim odbor-
ny $tyl, bohaty poznamkovy aparat s dovedna vySe 400 odkazmi, vysvetlivkami & ko-
mentarmi, precizne ¢leneny zoznam pouzitej literatiry s takmer tristo polozkami a stpi-
som skratiek, menny index aj anglické zhrnutie (s. 191 — 195). Zopar chyb (napr. na s. 187
Annales Nitriensis miesto Nitrienses) a nepozornosti v kvantitach neznizuje celkovo so-
lidnu uroveii publikacie. Homzov text pdsobi ako zdznam Zivého vykladu, $pati ho iba
pricasto pouzity zastarany germanizmus ,,potaZne‘. Zato naskrze chaoticka interpunkcia
nerobi Cest’ ani autorom, ani jazykovej korektorke.
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O miere hodnovernosti a tendenénosti Uhorsko-polskej kroniky sa méZu historici
sporit’, ale nesporna je jej literama hodnota. Ide vlastne o roman sui generis, v ktorom sa
snubia prvky dejepiseckej rétoriky s hagiografiou. Nedevalvuje ju ani to, Ze kronikar
v zhode s vtedajSou praxou sekundarne pouZil pasaze z inych diel. Knihe Zelame tspech
najmi vo vysokoskolskom prostredi, ktorému je primérne uréend, a ak smieme prvy zvé-
zok série Fontes pokladat’ za vzorku buduceho toku, teSime sa na d’alSie.
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ERBEN, Karel Jaromir: SLOVANSKE BAJESLOVI. Vénceslava Bechyilova — Marcel
Cerny — Petr Kaleta (eds.). Praha : Etnologicky tistav AV CR, v. v. i. — Slovansky Gstav
AV CR, v. v. 1., 2009. 511 s.

Pod nazvom Slovanské bdjeslovi vydal Etnologicky Gstav AV CR, v. v. i., a Slovan-
sky ustav AV CR, v. v. i., s vrotenim 2009 vybor z mytologickych prac jedného z naj-
vyznamnejsich ¢eskych folkloristov, archivarov, historikov a v neposlednom rade i litera-
tov, Karla Jaromira Erbena (1811 — 1870). Hoci ,autor Kytice”, ako sa zvyCajne
oznaduje tento Sesky narodny basnik, je v literarnohistorickych i $ir$ie kultGrnohistoric-
kych pracach prezentovany ako klicova osobnost’ Ceskej folkloristiky polovice 19. sto-
rodia, jeho mytologické dielo, ktoré sa povazuje za t'azisko jeho celoZivotnej odbornej
prace, doposial’ nebolo v celku spristupnené. Tuto funkciu plni aZ predkladana publikacia
s ambiciou ponuknut’ $tudijny material nielen folkloristom, slavistom a historikom litera-
tiry, ale aj laickej verejnosti, ,,nebot’ obohati kazdého zdjemce o Erbenovy méné znamé
vzkumy na poli slovanské mytologie, jeZ jsou bytostné spjaty s jeho tvorbou bdsnickou
i sbératelskou™ (Uvod, s. 10), ako uvadzaji editori.

Publikacia je vystupom z grantového projektu Slovanské bdjeslovi K. J. Erbena
(& 404/07/0646, GA CR, riesitelské obdobie 2007 — 2009), ktorému predchadzali snahy
o vydanie Erbenovo mytologického slovnika spolu s mytologickymi heslami z Riegrov-
ho Slovniku naucného z prelomu osemdesiatych a devit'desiatych rokov 20. storocia. Ini-
ciatorkou tohto vydania bola slavistka a bulharistka Vénceslava Bechyiova (1920 —
2000), o. i. i editorka Slovanskej korespondence Karla Jaromira Erbena (v spolupréci
s Josefom Jiraskom, 1971), ktorej sa podarilo skompletizovat’ Erbenov bajoslovny slov-
nik (pozri d’alej).
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